Rzepin, 2010-10-07
341/14/2010

Dotyczy: ,,Kompleksowe zimowe utrzymanie drég gminnych na terenie Miasta i Gminy
Rzepin wraz z utrzymaniem chodnikéw ,,

Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 2 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (PZP) (Dz.U. z 2007r., Nr 223, poz. 1655 z pdéin. zm.) informujemy, iz w
toku prowadzonego postegpowania Zamawiajgcy wybrat oferte firmy:
Ustugi Transportowo-ZAladowcze
Stanistaw Kotoszyc Regina Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1
69-108 Cybinka
Zacene ;
= brutto: 492,20 zV/ 1 km utrzymania drogi za jeden miesige
n  brutto: 411,95 zI/ 1 km utrzymania chodnikéw za jeden miesigc

Uzasadnienie wyboru
Oferta uznana za najkorzystniejsza , uzyskata sposrdd ofert waznych najwyzsza iloéé
punktéw przyznanych na podstawie przyjetego kryterium

W toku prowadzonego postgpowania wplyneto 3 oferty.

Wykonawcy ktérzy ztozyli wazne oferty otrzymali w kryterium oceny ofert nastepuiacy losé
punktdw:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy lloé¢ punkdw

Ustugi Transportowo-Zatadowcze 100,00
Stanistaw Kotoszyc Regina Kotoszyc
ul. Dabrowskiego 1

69-108 Cybinka

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy
informuje o odrzuceniu z udzialt w postepowaniu oferty:

Ofertanr 2 zlozona przez firme ;

Firma FEMAR Spétkaz 0.0

LASKI LUBUSKIE

69-113 Gorzyca

Uzasadnienie faktyczne :

Zlozona oferta zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnienn. W zlozonych wyjasnieniach
Oferent wyjasdnit , iz ceny zostalty w ofercie zamieszczone na tak niskim poziomie na skutek
bledéw rachunkowych. Zamawiajacy nie przyjal powyzszych wyjasniet gdyz formularz
oferty nie zawiera dzialania rachunkowego wymagajgcego operacji rachunkowej. Wpisana w
ofercie razaco niska cena nie budzi zadnych watpiiwosel , e jest to cena ofertowa. Dlatego
tez nie zachodzi przestanka okredlona w art. 87 ust2 pkt2 , ktéra upowazniataby
Zamawiajacego do poprawienia zaoferowanej ceny w ofercie.

LUzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucit oferte na podstawie art.89 ust.l pkt.4 ustawy Prawo zamowien
publicznych




Oferta nr 3 zlozona przez firme :
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe  LUBUSZ”
Michat Romanow

69-100 Stubice

ul. Witosa 17A

Uzasadnienie faktyczne :

Ztozona oferta zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu zaméwienia.
Zamawiajacy wezwal Wykonawcg do zlozenia wyjasnien. W zozonych wyjasnieniach
Oferent wyjaénil , iz ceny zostaly w ofercie zamieszezone na tak niskim poziomie na skutek
bledéw rachunkowych. Zamawiajacy nie przyjal powyzszych wyjasnien gdyz formularz
oferty nie zawiera dziatania rachunkowego wymagajacego operacji rachunkowej. Wpisana w
ofercie razaco niska cena nie budzi zadnych watpliwoscei , Ze jest to cena ofertowa. Dlatego
tez nie zachodzi przestanka okreslona w art. 87 ust2 pkt2 , kiéra upowaznialaby
Zamawiajacego do poprawienia zaoferowanej ceny w ofercie.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucil oferte na podstawie art.89 ust.1 pkt.4 ustawy — Prawo Zaméwien
publicznych

Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt, 3) Prawa zaméwief publicznych Zamawiajacy
informuje ,Ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawey.

POUCZENIE
Wobec niniejsze] decyzji, wykonawcom przystugujg Srodki ochrony prawnej w formie
okreslonej w art. 180 ustawy PZP.

Z powazaniem
(-} Andrzej Skaluba
Burmistrz Rzepina

o w
e L e g
/’/ ,'/ e

pegnEEEREFEREE



