Protokot Nr 7/2021

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej
w Rzepinie
w dniu 20 kwietnia 2021r. o godz. 9:00

Obecni radni:

1. Cezary Nowaczewski
2. Eugeniusz Komar

3. Grzegorz Oczynski
4. Andrzej Zator

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Pan Grzegorz
Oczynski otworzyt posiedzenie komisji witajgc wszystkich przybytych
na posiedzenie informujgc jednoczesnie, ze porzgdek posiedzenia przedstawia

sie nastepujgco:

1. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkdt w Rzepinie.
2. Rozpatrzenie petycji w sprawie poparcia Rzagdu Tymczasowej Rady Stanu

Narodu Polskiego Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego.

1. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkét w Rzepinie.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Pan Grzegorz Oczynski
otworzyt posiedzenie komisji witajgc wszystkich przybytych na posiedzenie
informujgc  jednoczesnie, ze  porzadek posiedzenia przedstawia

sie nastepujgco:

1. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkot w Rzepinie.
Pan Grzegorz Oczynski Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

przypomniat radnym tres¢ skargi, ktorej przedmiotem bylo nienalezyte



wykonywanie obowigzkéw stuzbowych przez Dyrektora Zespotu Szkoét
w zakresie udostepniania informacji publicznej. Zarzuty zostaty postawione
w trzech punktach skargi:

1. Niezatatwienie wnioskéw o udostepnienie informacji publicznej w terminie,
W tym zakresie Skarzgcy podnidst, ze Dyrektor Zespotu Szkdt nie udzielit
informacji publicznej w ustawowym 14 dniowym terminie na ztozony przez niego
wniosek, ani nie przedstawit informacji o potrzebie wydtuzenia terminu.
Odpowiedz zostata udzielona z dwudniowym opdznieniem, a na ponownie
ztozony przez niego wniosek nie otrzymat odpowiedzi do dnia ztozenia skargi,

mimo ze termin na jej udzielenie réwniez uptynat.

2. Prawdopodobne przekazanie nieprawdy w odpowiedzi na wniosek
o udostepnienie informacji publicznej.

W udzielonej z opdéznieniem informacji publicznej zdaniem Skarzgcego mogto
dojs¢ do przekazania nieprawdy bowiem Dyrektor Zespotu Szkét poinformowat,
ze uczniowie zostali poproszeni o dobrowolng wptate w kwocie 10 zi. tytutem
powielania materiatbw egzaminacyjnych, natomiast ze zrodet dostepnych
Skarzgcemu wynika, ze wptata w kwocie 10 zh. byta obowigzkowa,

a nie dobrowolna.

3. Nieudostepnienie odnosnika do Biuletynu Informacji Publicznej na stronie
Zespotu Szkot.

W tym zakresie Skarzacy zarzucit, iz Zespot Szkot na swojej stronie internetowe]
nie ma odnosnika do strony BIP, co narusza § 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia 2007 r. w sprawie

Biuletynu Informaciji Publiczne.

Dyrektor Zespotu Szkét w  swoich  wyjasnieniach  odniosta
sie do wszystkich trzech punktow skargi. W zakresie punktu pierwszego Pani
Dyrektor przyznata, iz Skarzgcy ztozyt wniosek o udostepnienie informaciji

publicznej za posrednictwem skrzynki e PUAP. Odpowiedz zostata udzielona,



lecz rzeczywiscie po terminie liczac od momentu wpltyniecia. Jednak
nie wynikato to z faktu, ze szkota nie chciata udzieli¢ odpowiedzi. Wniosek zostat
ztozony w szczegolnym okresie pracy szkoty: pandemii i ksztatcenia
na odlegtos¢, odbywajgcych sie probnych egzaminéw maturalnych oraz
trwajgcej w szkole kontroli prowadzonej przez Najwyzszg lzbe Kontroli.
Konieczno$¢ sprawowania osobistej pieczy nad procesem zdalnego nauczania,
obowigzki wynikajgce z nadzoru pedagogicznego, jak rowniez udziat
w czynnosciach kontrolnych, spowodowat, ze skrzynka e PUAP nie byta
systematycznie sprawdzana. Dodatkowo miat na to wptyw fakt, ze tg drogg nikt
od dluzszego czasu nie kontaktowat sie ze szkotg. Na biezgco natomiast
odbierane byty wiadomosci otrzymywane pocztg elektroniczng. Z uwagi na fakt,
ze od poniedziatku 15 marca Dyrektor rozpoczeta zalegty urlop wypoczynkowy,
sprawdzita poczte elektroniczng w niedziele, 14 marca 2021 r. Wowczas
dopiero zostat odczytany mail z ponagleniem wystanym przez Skarzgcego.
Ta wiadomosc¢ nie zostata odczytana wczesniej, poniewaz wptyneta w pigtek
12 marca o godzinie 15:34, czyli juz po zakonczeniu pracy przez pracownikow
administracji. Natychmiast po zapoznaniu sie z trescig maila, zostata
sprawdzona skrzynka e PUAP, po czym niezwtocznie wystana wnioskodawcy
czesciowa odpowiedz. Byto to jeszcze tego samego dnia, czyli w niedziele
14 marca 2021 r. Z powoddw formalnych jej uzupetnienie (scan protokotu
posiedzenia rady pedagogicznej) mozliwe byto dopiero w poniedziatek. Dyrektor
w swoich wyjasnieniach podniosta, iz w sytuacji nieodczytania wiadomosci
trudno mowi¢ o lekcewazeniu czy tez zamierzonym ignorowaniu wniosku
Skarzagcego, i ze jest Swiadoma, ze jako dyrektor szkoty — podmiotu
reprezentujgcego jednostke organizacyjng wykonujgcg zadania publiczne
z zakresu oswiaty, funkcjonujgcg w oparciu o publiczne s$rodki finansowe,
jest podmiotem zobowigzanym do udostepnienia informacji publicznej. Stad
w momencie otrzymania wniosku podjeta dziatania, aby ten obowigzek
wykonac.

W zakresie zarzutu z punktu drugiego skargi, Dyrektor podniosta, ze zarzut

przekazania nieprawdy postawiony przez Skarzgcego opiera sie na domystach



i jest pomowieniem, a udzielona odpowiedz w przekazanej informaciji publicznej
jest zgodna z prawdg. Dyrektor przy tym wyjasnita, ze w okresie od 3 do 16
marca zostaty zaplanowane probne egzaminy maturalne. Materiaty
diagnostyczne przygotowata Centralna Komisja Egzaminacyjna. Szkoty mogty
do nich przystgpi¢ na zasadzie dobrowolnoéci. W trosce o jako$¢ przygotowania
do egzaminu maturalnego, po przeprowadzeniu konsultacji oraz zapewnieniu
bezpiecznych warunkow, Dyrektor podjeta decyzje, ze uczniowie szkoty
przystgpig do egzaminéw probnych. Materiaty egzaminacyjne (arkusze) szkota
otrzymata w wersji elektronicznej. Niektorzy wychowawcy sadzili, ze skoro
egzamin probny przygotowuje CKE, to arkusze dotrg do szkoty w formie
papierowej, tak jak na wtasciwy egzamin. Stgd w wiadomosci wystanej przez
jednego z wychowawcéw do wychowankéw znalazto sie sformutowanie
»Niestety obarczeni zostaliSmy obowigzkiem wydrukowania testow”. Natomiast
sformutowanie ,Kazdy maturzysta bedzie musiat wptacic¢ po 10 zt” jest zapewne
skrotem myslowym, bo uczniowie zostali poproszeni przez wicedyrektora ds.
LO za posrednictwem wychowawcow o dobrowolng wptate w wysokosci 10 zt
na poczet powielania materialtdw diagnostycznych. Nikt na uczniach
nie wymuszat dokonania darowizny, czego dowodem jest to, ze wszyscy
arkusze otrzymali. Uczniowie klasy, ktorych wychowawca jest autorem
wiadomosci zatgczonej do skargi, nie dokonali indywidualnych darowizn lecz
na kopiowanie arkuszy egzaminacyjnych przeznaczyli czes¢ pieniedzy
zebranych na studnidwke podczas organizowanego przez Rade Rodzicow
corocznego kiermaszu bozonarodzeniowego (ostatni w grudniu 2019 roku).
Powielanie arkuszy zostato zlecone lokalnej firmie, rozliczenie nastgpito
na podstawie wystawionych faktur. Darowizna na poczet powielania arkuszy
egzaminacyjnych zostata wptacona przez Rade Rodzicow na konto szkoty. Pani
Dyrektor w swoich wyjasnieniach dodatkowo podniosta, Zze nie znajduje
powoddéw dla ktorych Skarzgcy nie zwrdcit sie bezposrednio do niej z prosbg
0 wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy jej odpowiedzig a wiadomoscig wystang
uczniom przez wychowawce klasy. Zaznaczyta, ze gdyby Skarzgcemu zalezato

na rzetelnym wyjasnieniu sprawy, to zapewne tak by uczynit. Tymczasem



sugerujgc poswiadczenie nieprawdy przez Dyrektora, Skarzgcy narusza
jej dobra osobiste w postaci dobrego imienia.

Odnoszac sie do punktu trzeciego skargi, Pani Dyrektor Zespotu Szkét
w Rzepinie stwierdzita, ze wypetniajgc obowigzek natozony przez przepisy
prawa, w tym rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji
z dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej, Zespét
Szkot w Rzepinie posiada podmiotowg strone BIP. Na stronie internetowej
szkoty jest umieszczony odnosnik do strony BIP. Z uwagi na to, ze Skarzacy
twierdzi, ze takiego odnosnika nie odnalazt, Dyrektor wyjasnita, ze przejrzata
zasoby sieci Internetu wpisujgc w wyszukiwarke Google hasto ,zespodt szkot”.
W wynikach jako pierwszy pojawit sie Zespot Szkot w Rzepinie z mapa, na ktorej
jest lokalizacja szkoty oraz odnosnik do strony internetowej. Po kliknieciu

otwiera sie http://www.zso.rzepin.org/ (adres strony dawnego Zespotu Szkét

Ogodlnoksztatcgcych). Znajduje sie tam kopia aktualnej strony szkoty. Witasciwa

strona znajduje sie natomiast pod adresem http://www.zs.rzepin.org/ (mozna jg

wyszuka¢ wpisujgc w wyszukiwarke hasto: ,Zespot Szkdt w Rzepinie”. Na
archiwalnej stronie brak jest odnosnika do BIP, natomiast na wtasciwej znajduje
sie w prawym gérnym rogu. Jednoczesnie Dyrektor podniosta, ze od dtuzszego
czasu podejmowane sg proby poprawienia funkcjonalnosci strony internetowej
szkoty. Czynnosci te sg dokonywane w ramach wtasnych mozliwosci i z tego
powodu czasami podczas prac zdarza sie, ze nieumysinie usuwane sg niektére
informacje, odnos$niki. Dyrektor podjeta juz jednak stosowne kroki, aby szkota
posiadata funkcjonalng, przejrzystg strone internetowg i takie sytuacje

nie zdarzaty sie w przysztosci.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia
2021 r. po analizie stanu prawnego oraz faktycznego jak réwniez wyzej
przytoczonych  wyjasnien  Dyrektora Zespotu Szkdét w  Rzepinie
zarekomendowata Radzie Miejskiej w Rzepinie rozpatrzenie przedmiotowe;j
skargi w nastepujgcy sposéb:

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 1 uzna¢ za zasadna.


http://www.zso.rzepin.org/
http://www.zs.rzepin.org/%20(

Stosownie do tresci art. 13 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (t.;.Dz.U.2020.2176) udostepnianie informac;ji
publicznej na wniosek nastepuje bez zbednej zwioki, nie pozniej jednak
niz w terminie 14 dni od dnia ztozenia wniosku. Jezeli informacja publiczna
nie moze by¢ udostepniona w powyzszym terminie, podmiot obowigzany
do jej udostepnienia powiadamia w tym terminie o powodach opdznienia
oraz o terminie, w jakim udostepni informacje, nie dtuzszym jednak
niz 2 miesigce od dnia ztozenia wniosku. Z ustalonego stanu faktycznego
wynika, ze odpowiedz na wniosek o udostepnienie informaciji publicznej zostata
udzielona z przekroczeniem ustawowego terminu. Nie zostato réwniez
wystosowane powiadomienie o wydtuzeniu terminu na zatatwienie wniosku
z podaniem powodu opoOznienia i wyznaczeniem dodatkowego terminu.
W wyjasnieniach Dyrektora brak jest takze informaciji, czy na ponownie ztozony
wniosek zostata udzielona odpowiedz w trybie dostepu do informacji publiczne;j
w ustawowym terminie. Mimo iz termin, o ktérym stanowi art. 13 ustawy
o dostepie do informaciji publicznej jest jedynie terminem instrukcyjnym, ktérego
uptyw nie rodzi ze sobg zadnych materialnoprawnych konsekwencji, a jedynie
umozliwia wniesienie srodkdw majgcych na celu zdyscyplinowanie podmiotow
zobowigzanych do udostepnienia informacji publicznych, ktére pozostajg
w stanie bezczynnosci, to jednak brak jego zachowania stanowi naruszenie
przepisow.

Komisja skarg, Wnioskow i Petycji w gtosowaniu jawnym jednogtos$nie

postanowita uznac ,,za zasadny”. zarzut stawiany w tym zakresie.

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 2 uznac¢ za niezasadna.

Skarzagcy w pkt 2 skargi opierat sie na prawdopodobienstwie przekazania
nieprawdy w udzielonej informacji publicznej. Komisja szczegdtowo poddata
analizie stan faktyczny w kierunku stawianego zarzutu i w jej ocenie brak jest
podstaw do uznania tego zarzutu za zasadny. Komisja przyjmujgc swoje
stanowisko wzieta pod uwage wyjasnienia Dyrektora Zespotu Szkét, ktore

uznata za rzetelne oraz majgce odzwierciedlenie w rzeczywistosci, natomiast



zarzut Skarzgcego opierat sie jedynie na prawdopodobienstwie naruszenia
obowigzkdéw przez Dyrektora w przedmiotowym zakresie.
Czionkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w gtosowaniu jawnym

jednogtosnie uznali ,,za niezasadny”. zarzut stawiany w tym zakresie.

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 3 uznac za niezasadna.

Zespot Szkét w Rzepinie posiada odnosnik do strony BIP na swojej stronie
internetowej http://www.zs.rzepin.org , zatem zarzuty stawiane w tym zakresie
nalezy uznac za niezasadne.

Czionkowie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w gtosowaniu jawnym

jednogtosnie uznali ,za niezasadny”. zarzut stawiany w tym zakresie.

Komisja po analizie przedmiotowej sprawy uznata skarge co do zarzutu
opisanego w punkcie 1 za zasadng, w punkcie 2 za niezasadng i w punkcie
3 za niezasadng, oraz przyjeta projekt uchwaty Rady Miejskiej w Rzepinie wraz
zZ jej uzasadnieniem (zatgcznik Nr 1 do niniejszego protokotu).

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji przyjeta powyzsze stanowisko
w gtosowaniu jawnym, w obecnosci 4 czionkdéw Komisji, nastepujgcym
stosunkiem gtoséw:

- ,Za” przyjeciem stanowiska w sprawie proponowanego sposobu rozpatrzenia
skargi gtosowato 4 radnych.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji rekomenduje zatem Radzie Miejskiej
w Rzepinie rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkét w Rzepinie zgodnie

z przyjetym projektem uchwaty wraz z uzasadnieniem.

2. Rozpatrzenie petycji w sprawie poparcia Rzagdu Tymczasowej Rady

Stanu Narodu Polskiego Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego.

W dniu 2 marca 2021 r. do Urzedu Miejskiego w Rzepinie wptyneta
petycja, ktora nastepnie w dniu 3 marca 2021 r. zostata przekazana do Rady

Miejskiej w Rzepinie. Przedmiotem petycji bylo wezwanie do poparcia



Tymczasowej Rady Stanu Narodu Polskiego Spoftecznego Komitetu
Konstytucyjnego. Petycja zostata ztozona przez Zaprzysiezonego Prezydenta
Obywatelskiego Tymczasowej Rady Stanu Narodu Polskiego Spotecznego
Komitetu Konstytucyjnego.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Rzepinie skierowat przedmiotowg petycje do
Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji w celu jej analizy i przygotowania stanowiska
wraz z projektem uchwaty dla Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie

jej rozpatrzenia.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawita radnym tresé
przedmiotowej petycji po czym dziatajgc zgodnie z § 68 g Statutu Gminy Rzepin

dokonata analizy przedmiotowej petycji pod wzgledem formalnym.

Cztonkowie komisji stwierdzili, ze petycja nie spetnia wymogow formalnych.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o petycjach, petycja powinna zawierac:
wskazanie miejsca zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszgcego petycje
oraz adresu do korespondenciji; jezeli podmiotem wnoszgcym petycje jest grupa
podmiotdw, w petycji nalezy wskazaé miejsce zamieszkania lub siedzibe

kazdego z tych podmiotéw.

W ziozonej petycji nie zostato wskazane miejsce zamieszkania albo siedziby
podmiotu wnoszgcego petycje, wskazano jedynie adres do korespondenciji,
co stanowi brak formalny nieusuwalny - w mysl| art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach.
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, majgc na wzgledzie wyzej wymienione
przepisy ustawy o petycjach, zarekomendowata Radzie Miejskiej w Rzepinie
pozostawienie  przedmiotowej petycji bez rozpatrzenia z  uwagi
na niezachowanie wymogow formalnych (zatgcznik Nr 2 do niniejszego

protokotu).



Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji w gtosowaniu jawnym przyjeta stanowisko w
sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia petycji z dnia 2 marca 2021r. 4 gtosami

”

»Za .

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

Protokotowata:
Bernadetta Wasowicz Przewodniczyt:
Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji
(-) Grzegorz Oczynski

Podpisy cztonkéw Komisji:
(-) Eugeniusz Komar

(-) Cezary Nowaczewski
(-) Andrzej Zator

Zatacznik Nr 1 do protokotu



z posiedzenia Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Miejskiej
w Rzepinie w dniu 20 kwietnia 2021r.
Uchwala Nr 4/21
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
z dnia 20 kwietnia 2021 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespotu Szkél w Rzepinie

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(t.j. Dz. U. 22020 1. poz. 713 ze zm.), art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostgpie
do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2176) oraz § 68g Statutu Gminy Rzepin
przyjetego uchwalg nr XXII/171/2016 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 10 pazdziernika
2016r. w sprawie Statutu Gminy Rzepin (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016r., poz. 2054),
zmienionego uchwatg nr L/347/2018 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 26 wrze$nia 2018r. w
sprawie zmiany uchwaty nr XXII/171/2016 Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie Statutu
Gminy Rzepin (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2018r., poz. 2234), Komisja Skarg, Wnioskow 1
Petycji uchwala, co nastepuje:

§1.
Proponuje si¢ skarge zlozong na Dyrektora Zespolu Szkét w Rzepinie z dnia 6 kwietnia 2021
r. w zakresie zarzutu opisanego w:
- pkt 1 uzasadnienia skargi — uznaé za zasadng
- pkt 2 uzasadnienia skargi — uznaé za niezasadng
- pkt 3 uzasadnienia skargi — uzna¢ za niezasadna,
zgodnie z projektem stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§2.
Projekt uchwaly Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik
do niniejszej uchwaty.

§3.
Wykonanie niniejszej uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Komisji Skarg, Wnioskow 1
Petyciji.

§4.

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji

(-)Grzegorz Oczynski
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Zakacznik do uchwaty nr 4/21
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 20 kwietnia 2021 r.

Projekt

UCHWALA NR............
RADY MIEJSKIEJ W RZEPINIE

zdnia .......... 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespolu Szkol w Rzepinie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. 0 samorzadzie gminnym
(tj.Dz.U.2020.713 ze zm.) w zwigzku z art. 227 i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. kodeks postepowania administracyjnego (t.j.Dz.U.2020.256 ze zm.) oraz art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (t.j.Dz.U.2020.2176),
Rada Miejska w Rzepinie uchwala co nastepuje:

§ 1. Skarge zlozong na Dyrektora Zespotu Szkét w Rzepinie z dnia 6 kwietnia 2021 r.
uznaje si¢ w zakresie zarzutu opisanego w:

- pkt 1 uzasadnienia skargi — za zasadna,

- pkt 2 uzasadnienia skargi — za niezasadna,

- pkt 3 uzasadnienia skargi — za niezasadna.

z przyczyn podanych w uzasadnieniu do uchwaty.

§ 2. Uzasadnienie do uchwaly stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Rzepinie
zobowigzujac do zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Rzepinie

Dariusz Wasowicz

Zatacznik do uchwaty nr .....
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Rady Miejskiej w Rzepinie
z dnia ..... kwietnia 2021 r.

UZASADNIENIE

W dniu 6 kwietnia 2021 r. do Urzedu Miejskiego w Rzepinie wptyneta skarga na
Dyrektora Zespotu Szkoét w Rzepinie, ktéra w tym samym dniu zostala przekazana do Biura
Rady Miejskiej w Rzepinie. Przedmiotem skargi bylo nienalezyte wykonywanie obowigzkow
stuzbowych przez Dyrektora Zespotu Szkoét w zakresie udostepniania informacji publiczne;.
Zarzuty zostaty postawione w trzech punktach uzasadnienia skargi:

1. Niezatatwienie wnioskéw o udostepnienie informacji publicznej w terminie,

W tym zakresie Skarzacy podnidst, ze Dyrektor Zespolu Szkol nie udzielit informacji
publicznej w ustawowym 14 dniowym terminie na ztozony przez niego wniosek, ani nie
przedstawil informacji o potrzebie wydluzenia terminu. OdpowiedZz zostala udzielona z
dwudniowym opdznieniem, a na ponownie zlozony przez niego wniosek nie otrzymal
odpowiedzi do dnia zlozenia skargi, mimo Ze termin na jej udzielenie rowniez uptynat.

2. Prawdopodobne przekazanie nieprawdy w odpowiedzi na wniosek o udostepnienie
informacji publicznej.

W udzielonej z opéznieniem informacji publicznej zdaniem Skarzacego moglo dojs¢ do
przekazania nieprawdy bowiem Dyrektor Zespotu Szkoét poinformowat, ze uczniowie zostali
poproszeni o dobrowolng wptate w kwocie 10 zi tytulem powielania materialow
egzaminacyjnych, natomiast ze zrodet dostgpnych Skarzacemu wynika, ze wptata w kwocie 10
zt. byta obowiazkowa, a nie dobrowolna.

3. Nieudostepnienie odnosnika do Biuletynu Informacji Publicznej na stronie Zespotu Szkot.
W tym zakresie Skarzacy zarzucil, iz Zespot Szkot na swojej stronie internetowej nie ma
odnos$nika do strony BIP, co narusza § 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 18 stycznia 2007 r. w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej (Dz.U.
2007.10.68).

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Rzepinie skierowat przedmiotowa skarge do Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji w celu jej analizy 1 przygotowania stanowiska wraz projektem uchwaty dla
Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie jej rozpatrzenia.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji dzialajac zgodnie z § 68 g Statutu Gminy Rzepin podczas
posiedzenia odbytego w dniu 13 kwietnia 2021 r. zapoznata si¢ ze skarga, poddata ocenie stan
faktyczny i prawny przedmiotowej skargi. Natomiast w dniu 20 kwietnia 2021r., Komisja Skarg
Whnioskow 1 Petycji zapoznata si¢ z wyjasnieniami ztozonymi przez Panig Dyrektor Zespotu
Szkot w Rzepinie.

Dyrektor Zespotu Szkot w swoich wyjasnieniach odniosta si¢ do wszystkich trzech punktéw
skargi. W zakresie punktu pierwszego Pani Dyrektor przyznala, iz Skarzacy ztozyt wniosek o
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udostepnienie informacji publicznej za posrednictwem skrzynki e PUAP. OdpowiedZ zostata
udzielona, lecz rzeczywiscie po terminie liczac od momentu wptynigcia. Jednak nie wynikato
to z faktu, ze szkota nie chciata udzieli¢ odpowiedzi. Wniosek zostat ztozony w szczegdlnym
okresie pracy szkoty: pandemii i ksztalcenia na odlegto$¢, odbywajacych si¢ probnych
egzamindw maturalnych oraz trwajacej w szkole kontroli prowadzonej przez Najwyzsza Izbe
Kontroli. Konieczno$¢ sprawowania osobistej pieczy nad procesem zdalnego nauczania,
obowigzki wynikajagce z nadzoru pedagogicznego, jak rowniez udziat w czynno$ciach
kontrolnych, spowodowat, ze skrzynka e PUAP nie byla systematycznie sprawdzana.
Dodatkowo miat na to wptyw fakt, ze tg droga nikt od dtuzszego czasu nie kontaktowatl si¢ ze
szkota. Na biezaco natomiast odbierane byly wiadomosci otrzymywane poczta elektroniczng.
Z uwagi na fakt, ze od poniedziatku 15 marca Dyrektor rozpoczela zaleglty urlop
wypoczynkowy, sprawdzila poczte elektroniczng w niedziele, 14 marca 2020 r. Wowczas
dopiero zostat odczytany mail z ponagleniem wystanym przez Skarzacego. Ta wiadomos$¢ nie
zostata odczytana wczedniej, poniewaz wptyneta w piatek 12 marca o godzinie 15:34, czyli juz
po zakonczeniu pracy przez pracownikéw administracji. Natychmiast po zapoznaniu si¢ z
treScia maila, zostala sprawdzona skrzynka e PUAP, po czym niezwlocznie wystana
wnioskodawcy cze¢sciowa odpowiedz. Byto to jeszcze tego samego dnia, czyli w niedziele 14
marca 2021 r. Z powodow formalnych jej uzupehienie (scan protokotu posiedzenia rady
pedagogicznej) mozliwe bylo dopiero w poniedziatek. Dyrektor w swoich wyjasnieniach
podniosta, iz w sytuacji nieodczytania wiadomosci trudno mowic¢ o lekcewazeniu czy tez
zamierzonym ignorowaniu wniosku Skarzacego, i ze jest Swiadoma, ze jako dyrektor szkoty —
podmiotu reprezentujacego jednostke organizacyjng wykonujaca zadania publiczne z zakresu
o$wiaty, funkcjonujaca w oparciu o publiczne $rodki finansowe, jest podmiotem
zobowigzanym do udostepnienia informacji publicznej. Stad w momencie otrzymania wniosku
podjeta dzialania, aby ten obowigzek wykonac.

W zakresie zarzutu z punktu drugiego skargi, Dyrektor podniosta, Zze zarzut przekazania
nieprawdy postawiony przez Skarzacego opiera si¢ na domystach i jest pomowieniem, a
udzielona odpowiedz w przekazanej informacji publicznej jest zgodna z prawda. Dyrektor przy
tym wyjasnita, ze w okresie od 3 do 16 marca zostaty zaplanowane probne egzaminy maturalne.
Materiaty diagnostyczne przygotowata Centralna Komisja Egzaminacyjna. Szkoty mogly do
nich przystapi¢ na zasadzie dobrowolnosci. W trosce o jako$¢ przygotowania do egzaminu
maturalnego, po przeprowadzeniu konsultacji oraz zapewnieniu bezpiecznych warunkow,
Dyrektor podjeta decyzje, ze uczniowie szkoly przystapia do egzamindéw probnych. Materiaty
egzaminacyjne (arkusze) szkola otrzymata w wersji elektronicznej. Niektoérzy wychowawcy
sadzili, ze skoro egzamin probny przygotowuje CKE, to arkusze dotrg do szkoty w formie
papierowej, tak jak na wlasciwy egzamin. Stad w wiadomos$ci wystanej przez jednego
Z wychowawcow do wychowankdw znalazto si¢ sformutowanie ,,Niestety obarczeni zostalismy
obowigzkiem wydrukowania testow”. Natomiast sformulowanie ,,Kazdy maturzysta bedzie
musial wplaci¢ po 10 z1” jest zapewne skrotem myslowym, bo uczniowie zostali poproszeni
przez wicedyrektora ds. LO za posrednictwem wychowawcow o dobrowolng wptate w
wysokosci 10 zt na poczet powielania materialdow diagnostycznych. Nikt na uczniach nie
wymuszat dokonania darowizny, czego dowodem jest to, ze wszyscy arkusze otrzymali.
Uczniowie klasy, ktorych wychowawca jest autorem wiadomosci zalaczonej do skargi, nie
dokonali indywidualnych darowizn lecz na kopiowanie arkuszy egzaminacyjnych przeznaczyli
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czg$¢ pienigdzy zebranych na studniowke podczas organizowanego przez Rade Rodzicow
corocznego kiermaszu bozonarodzeniowego (ostatni w grudniu 2019 roku). Powielanie
arkuszy zostalo zlecone lokalnej firmie, rozliczenie nastapito na podstawie wystawionych
faktur. Darowizna na poczet powielania arkuszy egzaminacyjnych zostata wptacona przez Rade¢
Rodzicéw na konto szkoty. Pani Dyrektor w swoich wyjasnieniach dodatkowo podniosta, ze
nie znajduje powodow dla ktorych Skarzacy nie zwrocit si¢ bezposrednio do niej z prosba o
wyjasnienie rozbiezno$ci pomig¢dzy jej odpowiedzig a wiadomos$cig wystang uczniom przez
wychowawce klasy. Zaznaczyla, ze gdyby Skarzacemu zalezato na rzetelnym wyjasnieniu
sprawy, to zapewne tak by uczynil. Tymczasem sugerujac poswiadczenie nieprawdy przez
Dyrektora, Skarzacy narusza jej dobra osobiste w postaci dobrego imienia.

Odnoszac si¢ do punktu trzeciego skargi, Pani Dyrektor Zespotu Szkot w Rzepinie stwierdzita,
ze wypetniajac obowigzek natozony przez przepisy prawa, w tym rozporzadzenie Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu
Informacji Publicznej, Zespdt Szkét w Rzepinie posiada podmiotowg strong BIP. Na stronie
internetowe] szkotly jest umieszczony odnosnik do strony BIP. Z uwagi na to, ze Skarzacy
twierdzi, ze takiego odno$nika nie odnalazl, Dyrektor wyjasnila, ze przejrzata zasoby sieci
Internetu wpisujac w wyszukiwarke Google hasto ,,zespot szkot”. W wynikach jako pierwszy
pojawil si¢ Zespot Szkot w Rzepinie z mapa, na ktorej jest lokalizacja szkoty oraz odnosnik do
strony internetowej. Po kliknigciu otwiera si¢ http://www.zso.rzepin.org/ (adres strony
dawnego Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych). Znajduje si¢ tam kopia aktualnej strony szkoty.
Whasciwa strona znajduje si¢ natomiast pod adresem http://www.zs.rzepin.org/ (mozna ja
wyszukac wpisujac w wyszukiwarke hasto: ,,Zespot Szkot w Rzepinie”. Na archiwalnej stronie

brak jest odnosnika do BIP, natomiast na wtasciwej znajduje si¢ w prawym goérnym rogu.
Jednoczesnie Dyrektor podniosta, ze od dtuzszego czasu podejmowane sg proby poprawienia
funkcjonalnosci strony internetowej szkoty. Czynnosci te s3 dokonywane w ramach wlasnych
mozliwosci 1 z tego powodu czasami podczas prac zdarza si¢, Zze nieumyslnie usuwane sg
niektoére informacje, odnos$niki. Dyrektor podjeta juz jednak stosowne kroki, aby szkota
posiadata funkcjonalng, przejrzysta strong¢ internetowa 1 takie sytuacje nie zdarzaty si¢ w
przysztosci.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji, na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia 2021 r. po analizie
stanu prawnego oraz faktycznego jak réwniez wyzej przytoczonych wyjasnien Dyrektora
Zespolu Szkét w Rzepinie zarekomendowata Radzie Miejskiej w Rzepinie rozpatrzenie
przedmiotowej skargi w nastepujacy sposob:

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 1 uzna¢ za zasadng.

Stosownie do tresci art. 13 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publiczne;j
(t.j.Dz.U.2020.2176) udostepnianie informacji publicznej na wniosek nastepuje bez zbednej
zwloki, nie p6zniej jednak niz w terminie 14 dni od dnia zloZenia wniosku. Jezeli informacja
publiczna nie moze by¢ udostgpniona w powyzszym terminie, podmiot obowigzany do jej
udostepnienia powiadamia w tym terminie o powodach opdznienia oraz o terminie, w jakim
udostepni informacje, nie dluzszym jednak niz 2 miesigce od dnia ztozenia wniosku.
Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze odpowiedZ na wniosek o udostgpnienie informacji
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publicznej zostala udzielona z przekroczeniem ustawowego terminu. Nie zostato réwniez
wystosowane powiadomienie o wydluzeniu terminu na zatatwienie wniosku z podaniem
powodu opdznienia i wyznaczeniem dodatkowego terminu. W wyjasnieniach Dyrektora brak
jest takze informacji, czy na ponownie zlozony wniosek zostata udzielona odpowiedz w trybie
dostepu do informacji publicznej w ustawowym terminie. Mimo iz termin, o ktérym stanowi
art. 13 ustawy o dostepie do informacji publicznej jest jedynie terminem instrukcyjnym, ktorego
uptyw nie rodzi ze sobg zadnych materialnoprawnych konsekwencji, a jedynie umozliwia
wniesienie $rodkow majacych na celu zdyscyplinowanie podmiotow zobowigzanych do
udostepnienia informacji publicznych, ktore pozostajg w stanie bezczynno$ci, to jednak brak
jego zachowania stanowi naruszenie przepisow. Zarzuty stawiane w skardze w tym zakresie
nalezalo zatem uznac za zasadne.

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 2 uzna¢ za niezasadna.

Zarzut Skarzacego opieral si¢ na prawdopodobienstwie przekazania nieprawdy w udzielone;j
informacji publicznej. Komisja szczegoétowo poddata analizie stan faktyczny w kierunku
stawianego zarzutu i w jej ocenie brak jest podstaw do uznania tego zarzutu za zasadny.
Komisja przyjmujac swoje stanowisko wzigta pod uwage wyjasnienia Dyrektora Zespotu
Szkot, ktore uznala za rzetelne oraz majace odzwierciedlenie w rzeczywistos$ci, natomiast
zarzut Skarzacego opierat si¢ jedynie na prawdopodobienstwie naruszenia obowigzkow przez
Dyrektora w przedmiotowym zakresie.

Skarge w zakresie zarzutu z punktu 3 uzna¢ za niezasadna.

Zespot Szkot w Rzepinie posiada odnosnik do strony BIP na swojej stronie internetowej
http://www.zs.rzepin.org , zatem zarzuty stawiane w tym zakresie nalezy uznaé za niezasadne.

Niniejsza uchwala wraz z jej uzasadnieniem stanowig zawiadomienie o sposobie zatatwienia
skargi w rozumieniu art. 238 § 1 k.p.a.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 k.p.a., w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a Skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy -
bez zawiadamiania Skarzacego.

UZASADNIENIE
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Skarga na Dyrektora Zespotu Szkot w Rzepinie wplyneta do Urzedu Miejskiego w Rzepinie w
formie elektronicznej w dniu 6 kwietnia 2021 r. i zostata przekazana do Biura Rady Miejskiej
w Rzepinie.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2021 r. zapoznata si¢
ze skargg, poddata ocenie stan faktyczny oraz prawny przedmiotowej skargi. Natomiast w dniu
20 kwietnia 2021r., Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji zapoznata si¢ z wyjasnieniami
ztozonymi przez Panig Dyrektor Zespotu Szkot w Rzepinie.

Na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia 2021 r. Komisja po analizie przedmiotowej sprawy uznata

skarge co do zarzutu opisanego w punkcie 1 za zasadng, w punkcie 2 za niezasadng i w punkcie
3 za niezasadng, oraz przyjeta projekt uchwaly Rady Miejskiej w Rzepinie wraz z jej
uzasadnieniem.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji przyjeta powyzsze stanowisko w glosowaniu jawnym, w
obecnosci 4 cztonkow Komisji, nastepujagcym stosunkiem glosow:

- ,za” przyjeciem stanowiska w sprawie proponowanego sposobu rozpatrzenia skargi
glosowato 4 radnych.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji rekomenduje zatem Radzie Miejskiej w Rzepinie
rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespolu Szkét w Rzepinie zgodnie z przyjetym projektem

uchwatly wraz z uzasadnieniem.

Zatgcznik Nr 2 do protokotu
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z posiedzenia Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji Rady Miejskiej
w Rzepinie w dniu 20 kwietnia 2021r

Uchwala Nr 5/21
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 20 kwietnia 2021 r.

W sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia petycji z dnia 2 marca 2021 r.

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.), art. 7 ust. 1 w zw. z art. 4 ust.2 pkt. 2 ustawy z dnia 11
lipca 2014 r. o petycjach (tj. Dz. U. 2018 r. poz. 870) oraz § 68g Statutu Gminy Rzepin
przyjetego uchwalg nr XXII/171/2016 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 10 pazdziernika
2016r. w sprawie Statutu Gminy Rzepin (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2016r., poz. 2054),
zmienionego uchwatg nr L/347/2018 Rady Miejskiej w Rzepinie z dnia 26 wrzes$nia 2018r. w
sprawie zmiany uchwaty nr XXII/171/2016 Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie Statutu
Gminy Rzepin (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2018r., poz. 2234), Komisja Skarg, Wnioskow 1
Petycji uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Proponuje si¢ pozostawi¢ petycj¢ ztozong dnia 2 marca 2021 r. w sprawie udzielenia poparcia
Tymczasowe] Radzie Stanu Narodu Polskiego Komitetu Konstytucyjnego bez rozpatrzenia,
zgodnie z projektem stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Projekt uchwaty Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie pozostawienia petycji bez rozpatrzenia
stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3.

Wykonanie niniejszej uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Komisji Skarg, Wnioskow 1
Petycji.

§ 4.

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
(-) Grzegorz Oczynski

Zatacznik do uchwaty nr 5/21
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Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 20 kwietnia 2021 r.
Projekt

Uchwala Nr ..........
Rady Miejskiej w Rzepinie
z dnia.......... kwietnia 2021 r.

W sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia petycji z dnia 2 marca 2021 r.

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U.z 2020 r. poz. 713 ze zm.) oraz art. 9 ust. 2 i art. 7 ust. 1 w zw. z art. 4 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (t.j. Dz. U. 2018 r. poz. 870) Rada Miejska w
Rzepinie uchwala, co nastgpuje:

§1.

Pozostawia Si¢ bez rozpatrzenia petycj¢ ztozong dnia 2 marca 2021 roku w sprawie udzielenia
poparcia Tymczasowej Radzie Stanu Narodu Polskiego Komitetu Konstytucyjnego, z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu uchwatly.

§ 2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Rzepinie
zobowiazujac do zawiadomienia wnoszacego petycj¢ o sposobie jej zatatwienia.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia 1 podlega publikacji w Biuletynie Informacji
Publicznej

Przewodniczacy

Rady Miejskiej w Rzepinie

Dariusz Wasowicz

Zatacznik do uchwaty nr .....
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Rady Miejskiej w Rzepinie
z dnia ..... kwietnia 2021 r.

UZASADNIENIE UCHWALY

W dniu 2 marca 2021 r. do Urzedu Miejskiego w Rzepinie wplynela petycja, ktéra
nastepnie w dniu 3 marca 2021 r. zostala przekazana do Rady Miejskiej w Rzepinie.
Przedmiotem petycji byto wezwanie do poparcia Tymczasowej Rady Stanu Narodu Polskiego
Spotecznego Komitetu Konstytucyjnego. Petycja zostata ztozona przez Zaprzysiezonego
Prezydenta Obywatelskiego Tymczasowej Rady Stanu Narodu Polskiego Spolecznego
Komitetu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Rzepinie skierowal przedmiotowa petycje do Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji w celu jej analizy i przygotowania stanowiska wraz z projektem
uchwaty dla Rady Miejskiej w Rzepinie w sprawie jej rozpatrzenia.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji dziatajac zgodnie z § 68 g Statutu Gminy Rzepin podczas
posiedzenia odbytego w dniu 20 kwietnia 2021 r. dokonata analizy przedmiotowej petycji pod
wzgledem formalnym. Zostato stwierdzone, ze petycja nie spelnia wymogow formalnych.

Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy o petycjach, petycja powinna zawiera¢: wskazanie miejsca
zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego petycj¢ oraz adresu do korespondenciji;
jezeli podmiotem wnoszacym petycj¢ jest grupa podmiotdw, w petycji nalezy wskaza¢ miejsce
zamieszkania lub siedzibe kazdego z tych podmiotow.

W zlozonej petycji nie zostalo wskazane miejsce zamieszkania albo siedziby podmiotu
wnoszacego petycje, wskazano jedynie adres do korespondencji, co stanowi brak formalny
nieusuwalny - w mysl art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji, majac na wzgledzie wyzej wymienione przepisy ustawy o
petycjach, zarekomendowata Radzie Miejskiej w Rzepinie pozostawienie przedmiotowej
petycji bez rozpatrzenia z uwagi na niezachowanie wymogow formalnych.

Niniejsza uchwata wraz z jej uzasadnieniem stanowig zawiadomienie o sposobie zatatwienia
petycji w rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy o petycjach.

Sposob zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi, zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o
petycjach.

UZASADNIENIE
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Petycja wptyneta do Urzedu Miejskiego w Rzepinie w formie elektronicznej w dniu 2 marca

2021 r. W dniu 3 marca 2021r. zostata przekazana do Biura Rady Miejskiej w Rzepinie.

Komisja Skarg, Wnioskow i1 Petycji na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia 2021 r. dokonata analizy
formalnej ztozonej petycji i uznata, iz w petycji nie zostat wskazany adres zamieszkania badz
siedziby wnoszacego petycje, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 4 ust. 2 pkt. 2 ustawy o
petycjach. W petycji zostat podany jedynie adres korespondencyjny.

Wobec powyzszego z uwagi na nieusuwalny brak formalny, na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy

0 petycjach — petycje nalezato pozostawié¢ bez rozpatrzenia.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji przyjeta powyzsze stanowisko w gtosowaniu jawnym, w

obecnosci 4 cztonkéw Komisji, nastepujacym stosunkiem glosow:
- ,za” przyjeciem stanowiska o pozostawieniu petycji bez rozpatrzenia glosowato 4 radnych.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje zatem Radzie Miejskiej w Rzepinie

pozostawienie petycji ztozonej dnia 2 marca 2021 r. bez rozpatrzenia.
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